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Summary. In the content of this article we will discuss several problems regarding the professional training and
education of future law specialists. Our intention starts form valuing the profundity of C. Stere’s thinking; on the other
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Rezumat. in acest articol vom aborda chestiuni legate de instruirea si pregatirea profesionala a viitorilor juristi. Ne
propunem, pe de o parte, sa scoatem in evidenta profunzimea gandirii steriene, iar pe de alta sa identificam, in ciuda
distantei temporale, prezenta unor probleme majore in invatamantul juridic universitar si necesitatea adoptarii masuri-

lor in vederea redresarii situatiei prin viziunea lui C. Stere.
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Diversitatea problemelor la care se referd C. Stere
in opera sa ne face sa intelegem importanta si actu-
alitatea opiniilor expuse de autor, dar si interesul de
care a dat dovada génditorul roméan pentru procese-
le sociale ale contemporaneitatii. Desi scrie despre
situatia invdtamantului juridic universitar din tim-
pul sdu, multe dintre observatiile si concluziile sale
sunt valabile si astdzi, fiind de o stringentd actua-
litate. De buna seamd, istoria se repeta si, in multe
privinte, vorba lui Mihai Eminescu, ,Toate-s vechi si
noua toate”.

Revenirea la scrierile lui Stere in vederea come-
mordrii acestui ganditor si a dezvaluirii valorii operei
sale pentru posteritate ridica multe probleme legate de
pregatirea profesionald actuald a juristului, in speta, de
calitatea lucrérilor de licentd. Continutul lucrarii Evo-
lutia individualitatii si notiunea de persoand in drept,
dovedeste maturitatea intelectuald, seriozitatea abor-
darilor unui absolvent al facultatii de drept (C. Stere).
Vrand-nevrand, este evidenta diferenta semnificati-
va intre lucrarea de licenta de astizi si cea de atunci,
aceasta diferenta nefiind in favoarea lucririlor zilelor
noastre.

Probabil ca va intrebati de ce? Vom incerca sa
aducem cateva argumente in baza unei paralele dintre
opinia lui C. Stere si realitatile zilelor noastre. Pentru
inceput vom porni de la cadrul social si rolul individu-
alitatii in drept, asa cum este anuntat in titlul lucrérii.
Considerdam cé perspectiva din care C. Stere abordeaza
probleme legate de rolul individualitatii in drept este
de o incontestabila actualitate. Aspectele la care s-a re-
ferit C. Stere in lucrarea sa de licentd au fost formulate
pornind de la contextul social concret al momentului

istoric. Acestea insa nu sunt foarte diferite sau strai-
ne noud. C. Stere, incercand elaborarea unei imagini
de ansamblu asupra conditiilor in care s-a dezvoltat
invatdmantul superior in Romania, identifica cauzele
ce au determinat o anume stare a lucrurilor si a pro-
blemelor cu care se confrunta societatea. Cugetatorul
mentioneazd cd invatamantul universitar juridic s-a
transformat in unul mai degraba profesional, dat fiind
faptul ca s-a pus accentul pe satisfacerea necesitatilor
imediate ale societétii.

Astfel, in prefata autorul isi exprima opinia potrivit
careia ,necesitatea de a satisface grabnic nevoile practi-
ce ale unui stat tandr, de curand intrat in fagasul statelor
occidentale; trebuinta imediata in primari, judecatori
avocati si alti specialisti cu oarecare pregatire pentru
activitatea si practica lor: explica si justificd pe deplin
faptul cd Universitatile noastre au avut pana acum o
directie prea practica. Ele, sub presiunea imprejurari-
lor, fatal au luat mai mult infatisarea unor scoli speciale
(...) un fel de scoli profesionale superioare (...). Astfel,
cursurile care au un interes general stiintific adesea lip-
sesc cu totul sau sunt foarte reduse” [1].

Dacd urmarim evolutia invatdmantului juridic in
perioada de dupa independentd, vom sesiza exact ace-
leasi tendinte. Un lucru similar s-a intdmplat i in cazul
invatdmantului juridic actual din Republica Moldova,
formula in care a fost incadrata pregatirea profesionald
a juristului fiind vdzuta ca expresie imediatd a necesita-
tilor practicii sociale. Multi, din ce in ce mai insistent,
au considerat ca universitatea trebuie sa pund accent pe
dezvoltarea abilitatilor de natura practica.

Universitatile, ca si intreaga societate de altfel,
aflate in perioadd de tranzitie, au trebuit sd faci fata
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numeroaselor provociri: sa devind performante, ca-
pabile sa reziste concurentei, sd pregateascé specialisti
buni etc. In acelasi timp, ele au fost nevoite si depa-
seasca dificultdti financiare, dar si diversele crize prin
care trece societatea. In aceste condifii reorganizarea
invitamantului a devenit un imperativ al timpului,
problema majord declarata fiind cea a calitatii actului
de predare-invatare, dar si de gestionare a resurselor
materiale, a capitalului uman s. a.

Odata cu aderarea la procesul de la Bologna, s-a
anunfat modernizarea invataméntului universitar
in general si a celui juridic in particular. Astfel, s-au
intreprins masuri in vederea reorganizarii si refor-
marii invdtamantului juridic. Prioritard devine or-
ganizarea fiecdrei discipline din planul de studii spre
realizarea a trei grupuri de obiective (numite nivele) —
cunoastere, aplicare, integrare. Obiectivul numarul
unu este formarea unor abilitati de natura practi-
cd, deoarece invatdmantul juridic trebuie ajustat ce-
rintelor unui stat cu tendinte de integrare europeana.
In multe cazuri modificirile, remanierile realizate
in continutul planurilor de studii sunt orientate mai
degraba spre mdsuri de naturd economicd si mai putin
spre calitatea pregatirii profesionale.

Replica lui Stere la aceasta stare de lucruri este de
luat in calcul. ,,Universitatea nici nu poate da o pre-
gdtire practicd serioasd, nici nu e aceasta misiunea
ei. O pregatire practica serioasa nu poate da, decat
organizatia rationald (in sensul de organizare) a sta-
giarului, iar Universitatea trebuie sd ramaie in con-
formitate chiar cu numele ei (Universitas), numai un
focar de cultura generala stiintifica, care sa poate servi
drept baza solida pentru activitatea ulterioara a unui
cetdtean luminat si profesionalist constiincios.” [2].

Fragmentarea disciplinelor, in multe cazuri nein-
temeiatd stiintific, este motivul de baza al acestei stari
de lucruri. S-a dorit ca studentul sa cunoasca totul din
cadrul dreptului civil sau din cadrul dreptului penal
spre exemplu, negandu-se contributia pe care o are te-
oria dreptului, filosofia dreptului, istoria dreptului in
formarea profesionald a juristului. Astfel, o alta prob-
lemd majord, identificatd de C. Stere, cu care s-a
confruntat invatamantul juridic, dar si stiinta ju-
ridica, a fost si continua sa raméina segmentarea.
Originile acestui proces pot fi identificate inca de la
inceputurile stiintei dreptului. Segmentarea a fost un
proces inevitabil in dezvoltarea stiintei.

Din acest punct de vedere, perioada modern, pe
langd faptul cd a determinat granitele statului natio-
nal, a determinat si gandirea orientatd spre identifi-
carea unor solufii cu caracter practic, prin stiinta de
tip experimental, astfel segmentarea devenind din ce
in ce mai pronunfata. Segmentarea stiintei a dus i la
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segmentarea invatamantului prin tendinta de a forma
specialisti foarte buni intr-un domeniu foarte ingust.
La fel stau lucrurile si in stiinta dreptului, care din
punct de vedere metodologic si epistemic este justi-
ficatd, dat fiind faptul ca aceasta stiintd vine s aco-
pere anumite realitati sociale care sunt in permanentd
schimbare, modificare. Asa cum afirma si doctrina-
rii, sistemul dreptului este unul deschis, de aceea si-i
expus influentelor mediului social. Dar, in schimb,
gandirea fragmentata nu e total indreptatita, datorita
nevoii unei viziuni de ansamblu, de orizont larg si de
atitudine critica.

Din start, specializarea presupune acumularea a
unui maximum de cunostinte despre cat mai putine
lucruri, ceea ce implicd nu numai diferentierea stiintei
de filosofie, ci si o diferentiere tot mai profunda intre
stiinfe Insasi. In epoca moderna s-a atestat permanen-
ta diferentiere a filosofiei de stiintele specializate in
stiinte ale naturii si culturii. In acest context se eluci-
deazi necesitatea unei atitudini critice, normative si
prospective a stiintelor — o abordate integratoare. Ea ar
avea sarcina de a face legitura nu doar dintre stiintele
teoretice si practica sociald, concomitent analizdnd
mijloacele de planificare, de luare a deciziilor si, pre-
vazand rezultatele, perspectivele umane - ceea ce nu
poate fi obtinut prin calcul.

Stiinta depune un efort prin care se depaseste pe
sine insagi. Formandu-si aparatul categorial, ea devi-
ne un domeniu independent de activitate spirituald,
dar care se include in sistemul sociocultural. Aceasta
este perioada care contribuie cel mai mult la speciali-
zarea savantilor, diferentierea stiintelor dupa obiectul
de studiu si aparitia unor discipline noi. In acest sens,
daca urmarim evolutia ramurilor de drept, lesne, fara
prea mare efort observam prezenta unui numar mult
mai mare al disciplinelor juridice decét la sfarsitul se-
colului trecut.

Pentru fiecare perioada de dezvoltare a unei so-
cietdti, a unui domeniu vom identifica prezenta unor
concepte cu caracter integrativ care exprima configu-
ratia spatio-temporald a perioadelor respective. Unii
autori [3] considera ca epoca contemporana isi ia con-
ceptele principale din domeniul extractiv prin ana-
lize specializate profund. Altii [4] sunt de pérerea cd
ne aflam intr-o perioada a sintezei care va produce o
revenire la gandirea generalizatoare, din cauza ca stu-
diile specializate si aprofundate au condus spre faptul
cé se stie din ce in ce mai putin despre ansamblu [5].
Dupé cum remarcd I. Prigogine [6], etapa de tranzitie
reclamd necesitatea de a abandona linistea etapei pre-
cedente. Stiinta trebuie sa caute un limbaj universal,
pentru a realiza intalnirea intre cunostinfele noastre.
Iar dualitatea subiect-obiect indicd necesitatea intele-
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gerii unitatii acestei relatii. Omul este element in sis-
temul naturii, egal cu celelalte elemente. Iar notiunile
de relativitate, informatie, sistem, entropie constituie
concepte-cheie ale stiinei contemporane. Procesele
ce se produc in stiinta determina un nou stil de in-
telegere si explicare, prin indicarea unor noi directii
si modalitati de cercetare. Secolul XX a adus cu sine
o investigare analitica fara precedent, dar si o sintezd
nemaipomenitd in istoria stiintei [7]. Cercetérile ana-
litice fac ca fiecare stiinta sd devind interdisciplinara.
Astfel stiintele, atat cele naturale, cét si cele sociale si
umanistice devin complexe interdisciplinare.

In practica stiintei actuale exist, deci, si functi-
oneaza operativ demersuri intelectuale totalizatoare,
cum ar fi abordarea integrativa si sistemicd, prin care
se preconizeazd cd obiectul cercetdrii este analog unui
sistem. Operafiunea epistemologica si metodologica
pentru abordarea sistemica nu presupune ca obiectul
cunoasterii este un sistem, ci ca, din punct de vedere al
cercetdrii si conceptualizarii el va fi considerat ca sis-
tem. In acest context, ii putem da dreptate lui Kelsen,
dupa care evolutia sistemului juridic este privit ca un
proces continuu de adaptare. Prin urmare, utilizarea
conceptului de sistem in cadrul dreptului este nu doar
util, dar si necesard, deoarece orice cercetare consec-
ventd nu poate trece cu vederea analiza sistemica. Or,
ideea de sistem si sistematizare caracterizeazd direct
domeniul dreptului modern atit occidental, cat si din
statele fost socialiste.

Utilizarea conceptului de sistem in drept are o
importanta metodologicd semnificativa, fiindca sta la
baza metodei sistemic-structurale ce evidentiazd in-
teractiunea reciproca intre elementele si relatiile din
domeniul juridic. Procesul segmentirii, diferentierii
poate fi asemdnat cu turnul Babel. Conform legendei,
oamenii, dorind sd-1 cunoasca pe Dumnezeu, au ince-
put sa construiasca Turnul. Pentru a impiedica acestei
intentii, Dumnezeu le-a amestecat limbile. Incetind a
se mai intelege intre ei, acestia au abandonat si con-
structia. O situafie asemanatoare existd in segmenta-
rea si diferentierea stiintelor, care a dus ,la formarea
limbajelor incompatibile chiar si intre stiinte ce fac
parte din aceeasi ramurd” [8], or, cum am mentionat
deja, ne aflam ,,la originile spaimei stravechi a omului
de stiinta in fata pericolului aliendrii prin adancirea in
particular” [9].

In atare situatie, Stere ar spune: ,Cred ci a venit
vremea ca aceasta stare de lucruri sd fie schimbata (...)
deoarece se simte nevoia urgenta de a crea o adevératd
culturd nationald, de a sidi adanc in tindra societate
romaneascd interese intelectuale generale si stiinfi-
fice, ca sd se poatd naste la noi in tard un mediu in
adevar cult i civilizat. Si acest lucru nu se poate face,

decét creAndu-se in Universititile noastre adevérate
focare puternice de culturd stiintificd generald’[10].
Vom completa aceasta opinie cu ceea ce spune si
M. Herivan, care exprimd exact atitudinea noastra
fatd de problema abordata, in acest sens, si este in
aceeasi directie cu opinia lui C. Stere. ,,In afara pozi-
tiilor polarizante si autoblocante, viitorul stiintei in
general, si al stiintei juridice in particular, se edificd
prin cultura, tot asa dupa cum viitorul culturii se con-
struieste prin stiinta” [11].

Ca sd fie elucidat tabloul proceselor ce domina
socialul, stiinfa juridica are nevoie actualmente de o
viziune sistemicd si complexd, deoarece orientarile
epistemologice contemporane sunt diferite de cele din
perioada premergitoare integrarii stiintelor. In acest
context, este absolut necesard confirmarea principiilor
de care se conduce dezvoltarea stiintelor si acceptarea
faptului cé cercetarile empirice sunt depasite de con-
ceptualizarea integra a realitatii.

In acelasi timp trebuie si revenim la statutul
epistemic al dreptului, intrucat acesta pe alocuri este
neclar, iar cunoasterea stiintificd a dreptului a fost si
ramane destul de vaga, deseori sim{indu-se lipsa unei
abordari consecvente. Referindu-se la contributia di-
feritor personalitafi la cercetarea dreptului, C. Stere
pune in valoare modul in care Thering a ,intreprins
studiul dreptului dupa o metodd severd stiintifica”
[12]. Despre aportul lui Thering la abordarea stiintifica
a dreptului, C. Stere afirmd ca definitia asupra drep-
tului formulata de acesta este una radicala, deoarece
pand la el definirea dreptului se realiza prin notiunea
de vointa. Astfel ,drepturile nu exista pentru a realiza
ideea vointei juridice abstracte, ele servesc (...) pentru
a garanta interesele vietii, a satisface nevoile ei, a rea-
liza scopurile ei (...). Utilitatea nu vointa este subs-
tanta dreptului” [13]. De asemenea, C. Stere mentio-
neazd ca prin identificarea si analiza parghiilor sociale
Thering a reusit sa realizeze justificarea stiintifica a ro-
lului factorilor morali in organizarea si ordinea sociala.

Statutul epistemic (stiintific) al stiintelor juridice
este exprimat prin dimensiunea evaluativa si descrip-
tivd a cunoasterii juridice sistematice. Obiectul disci-
plinelor juridice nu exista prin el insusi, ci reprezinta
activitatea ca atare a oamenilor care studiaza socie-
tatea. Privita din acest unghi, teoria generala a drep-
tului realizeazd prin statutul sau o dubla deschidere:
una spre stiintele juridice particulare si cea de-a doua
spre filosofie, in calitate de conceptie generala asupra
dreptului.

Multi considera cd starea precara a stiintei dreptu-
lui se datoreazd diverselor scoli juridice si directii de
cercetare. In opinia lui C. Stere insa aceastd stare este
dictatd de necesitatea solutionarii a doud probleme
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majore. ,Mai intai stiinta dreptului este o stiin{d emi-
namente practicd, in sensul kantian al cuvantului: ca
trebuie sd pund norme pentru viitor, trebuie sa co-
respunda scopurilor, pe care si le propune societatea;
ea intr-un cuvant se adreseazd legislatorului...” [14].
Dar ideea scopului, intrucét ea diriguieste orice ac-
tivitate omeneascd, intrd in domeniul ,,ratiunii prac-
tice” (Kant), in domeniul filosofiei practice si chiar
in domeniul ,ratiunii pure’, a filosofiei teoretice.
Astfel, pe langa caracterul social al problemelor de
drept, deosebim o a doua laturai la fel de importanta,
si anume caracterul rational al realitatii juridice. Din
perspectiva unei ratiuni practice, dreptul in tendin-
ta de a-si realiza finalitdtile trebuie sa coopereze cu
celelalte domenii stiintifice, precum si este imperios
necesara cooperarea juristului cu specialistii din alte
domenii.

Cea de-a doua problema a stiintei dreptului - pur
teoreticd si pozitiva, spune C. Stere, este cercetarea si
formularea legilor care guverneaza fenomenele juridi-
ce. Aceasta problema C. Stere o defineste prin formula
lui Thering, drept ,teoria echilibrului fortelor sociale,
teoria echilibrului spontaneititii omenesti” ,,...stiinta
dreptului cerceteaza conditiunile si stabileste legile
dupa care momentele de echilibru se prefac in forme
juridice”. [15]. Cunoasterea fenomenului juridic se ca-
racterizeazd prin specificitate, complexitate, identitate
si relevd doud planuri de cunoastere a acestuia: 1) ca
expresii particulare ale normativitatii sociale; 2) ca in-
teractiune cu celelalte zone ale cunoasterii sociale. Cu
alte cuvinte, este vorba despre aparitia unor domenii
specializate ale cunoasterii stiintifice juridice.

Totodata, urmeaza a fi remarcat caracterul inter-
disciplinar al dreptului. C. Stere afirma cu tarie ca
stiinta dreptului este un domeniu ce nu poate fi tratat
in sine, dat fiind legiturile acesteia cu alte domenii.
Dreptul, ,,ca disciplind normativa e in stransa atarna-
re de filosofie, iar ca stiinta pozitivd e iardsi in stransa
atarnare de sociologie” [16]. Astfel, definirea statutu-
lui stiintific al dreptului este determinata de situatia pe
moment in aceste domenii i pana cdnd ,,nu vom avea
o filosofie generala desavarsita si o sociologie pozitiva
si necontestatd (...) stiinta dreptului va riméne intr-o
stare deplorabild” [17].

Juristii se afld acum in dificultate, deoarece ei ur-
meaza sa aibd solutii pentru nevoile practice ale so-
cietdtii. Astfel, in baza experientei acumulate, acestia
oferd cii de rezolvare a unor probleme private. In con-
secintd, pentru un jurist teoretician este foarte dificil
ca sa realizeze cercetiri, deoarece este nevoit si ,,iasa
din sfera lui pentru ca sa caute si elaboreze teoriile
discutabile necesare lui, in loc si aiba la indemana
o sumd de rezultate stiintifice indubitabile; el nu se
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poate folosi de cel mai simplu termen moral fard sa
fie aruncat in vartejul discutiunilor aprinse” [18]. In
aceste conditii devine evidentd necesitatea unei me-
todologii juridice, cici orice sarcind pusa in fata unui
jurist presupune eforturi intelectuale, operatii logice si
anumite mijloace materiale pentru a gési solutii efici-
ente, ceea ce inseamnd calea pentru atingerea unuia
sau mai multor obiective privind cunoasterea unui
fenomen sau realizarea unei activitati practice, adicd
capacitatea de a recurge la anumite metode si de a le
administra. Importanta este, prin urmare, poseda-
rea cunostinfelor din cadrul metodologiei dreptului,
cunostinte ce devin simple, dupd cum mentioneaza
P. Delnoy [19], pentru cei care:

* poseda abilitafi de a gandi intr-o maniera rigu-
roasa;

* au tendinta de a fi ordonati in gandire si in actiune,
ca o conditie absolut necesara pentru eficacitatea unei
cercetari in cadrul dreptului;

» preferd claritatea in detrimentul obscurului;

* termenii cheie de care se conduc sunt rigurozita-
te, ordine, claritate.

Majoritatea problemelor cu care se confrunta un
jurist vizeaza doua mari probleme, fie legate de meca-
nismul de elaborare a legilor, fie de modul de aplicare
a acestora. Atat prima, cét si cea de-a doua, pentru a fi
solutionate, are ca exigentd de baza definerea cunos-
tintelor din domeniul metodologiei generale a drep-
tului. In acelasi timp, fiecirei probleme in parte ii co-
respunde o anume metoda de solutionare. In general,
in opinia lui P. Delnoy, poate fi facuta distinctia intre
metode de creare a dreptului, in sens larg, metode de
aplicare a dreptului si metode de inventie a dreptului,
in sensul de cercetare.

Prin urmare, activitatea individului, atat cea teore-
tica, cat si cea practicd, este si trebuie sa fie ghidata de
anumite principii si norme de naturd metodologica.
Anume metodele cunoasterii stiintifice includ in sine
sistemul unor astfel de principii ale actiunii cognitive,
implicate atat in activitatea de cercetare si descoperire,
cét si in expunerea noilor date. In general, cunoasterea
stiintificd nu poate pretinde un anumit grad de obiec-
tivitate fard a fi fundamentatd pe o anume metodolo-
gie. In aceastd ordine de idei, sesizim ci se impune
imperios aplicarea demersului de naturd metodologi-
ca in dezvaluirea proceselor ce au loc in stiinta drep-
tului, care sd ne indice directiile esentiale de cercetare
si imaginea stiintei, sarcinile de natura practicd, dar si
céile de solutionare a diverselor probleme (o metodo-
logie aplicatd).

In plus, mai e si problema calititii surselor/lucra-
rilor utilizate in formarea profesionald, a cercetarilor
asupra diverselor probleme cu caracter juridic. Referi-
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tor la aceasta, C. Stere spune: ,,Nu cred cé existd vreo
altd ramurd de cunostinti omenesti, in care ,.cei che-
mati” sd-i cultive, s fie atdt de mulfi, ca in stiinta drep-
tului. Teoreticienii scriitori de tractate voluminoase si
advocati practici, profesori universitari si oameni de
afaceri, judecatori si politicieni, filosofi si legislatori, —
toi sunt, sau trebuie si fie, competenti in materia
dreptului. Literatura juridicd, a luat asa o intindere,
incat, desigur, nu mai este cu putinta incercarea ma-
car de a o cunoaste toatd”. [20]. Dar chiar daca lucrari
scrise sunt multe, oricum persistd un fenomen general
dominat de ,,sentimentul unei adanci nesatisfaceri cu
starea stiintei dreptului la toti aceea, care s-au gandit
de a trata stiintificeste, in sensul adevirat al cuvantu-
lui, vreo chestie oarecare de drept” [21].

Starea reala a cercetdrii in drept a fost din start asu-
mata incorect, fiind determinatd prin doud extreme: o
categorie de specialisti considerand ca in exclusivitate
au misiunea de a se ocupa de comentarea legilor; altii
»s-au pierdut in teorii filosofice ce n-au dus si nu duc
la vre-un rezultat practic sigur si indiscutabil. .. si timp
de saptesprezece secole stiinta dreptului se afld intr-un
cerc vicios, explicand vecinic necunoscutul prin necu-
noscut” [22].

In consecinti, este nevoie sa intelegem importanta
unei viziuni de ansamblu asupra stiintei dreptului si
a unei abordari responsabile si asumate a procesului
de formare profesionald a juristului. Stiintele juridice
ocupa un loc aparte intre cele sociale $i umaniste. Situat
in campul stiinfelor socioumane, dreptul cuprinde
intreaga realitate juridicd, normele, comportamentele
si institutiile, realitate care se supune determinarilor
de tip intentional si explicatiilor teleologice. Asadar,
dreptul reprezinta un element al sistemului social
global, un factor ce contribuie la formarea structurii
realitaii sociale.

In prezent existd citeva tendinte importante cu
privire la plasarea dreptului in contextul societatii
globale: a) de a considera dreptul ca un element al
structurii sociale de control, alaturi de sistemul de
guvernamant, politicd, morala si religie; b) de a con-
sidera dreptul in aceeasi structura cu democratia
politicd si cu societatea democraticd, el avand me-
nirea de a contribui la formarea unei astfel de
societdti. Aceste tendinte odatd in plus ne fac sa
intelegem cd ,Atata timp cat Universitatile noastre
vor urmari numai scopuri practice si nu vor ajunge
focare de culturd stiintifica generala, nu se va putea
crea nici o atmosfera de inalte interese intelectuale si
artistice (...) Universitatile vor urma si pregateasca
specialisti mai mult sau mai putin iscusiti, dar nu vor
putea sd serveascd intereselor generale ale stiintei si
ale civilizatiei” [23].

in conditiile actuale, cand este inerenta ajustarea
legislatiei nationale la cea europeand, cand se discuta
despre standarde in formarea profesionald, mai presus
de orice trebuie sd mizam pe masuri de eficientizare
si aplicare a dreptului. Aceasta sarcind, fiind asumats,
poate fi realizata doar daca vom regandi invatamantul
juridic. Aceeasi credintd era impartasitd de C. Stere,
care considera ca marea majoritate a problemelor isi
au radacinile in invatdmantul juridic. Necesitatea unei
reforme in invatdmantul superior, dupi el, este dictata
»nu doar de factorul extern, de necesitatea integra-
rii culturii nationale in cultura europeand, dar si din
necesitati interne, ale vietii politice si nationale. Or, cel
de-al doilea motiv este determinat de criticile pe care
le aducem politicienilor care in dezbateri sunt lipsiti
de seriozitate si sinceritate. Calitatea dezbaterilor poa-
te fi ridicatd doar prin ridicarea nivelului cultural si
stiintific in clasele diriguitoare” [24]. Ultima parte a
citatului mai scoate in evidenta un lucru, anume cel
care se refera la rolul pe care il are persoana in calitate
de factor de decizie si care ar putea fi inteles ca omul
potrivit la locul potrivit. Ne referim, in special, la per-
sonalul universitatilor care pregdteste juristi. Dar i la
cei care pentru moment detin posturile de conducere
si sunt chemati si-si asume responsabilitatea cresterii
calitatii pregatirii profesionale a juristului si a imaginii
pozitive a sistemului educational.

Spunem toate acestea, deoarece, pe langd faptul
cd omul are libertatea de a actiona, existd si necesita-
tea stringentd a asumdrii unei responsabilitati pentru
rezultatele deciziilor si actiunilor sale. Nu este vorba
despre limitarea libertatii subiectului, ci mai degraba
despre o constientizare a faptelor, actiunilor, deoare-
ce in conditiile in care avem drepturi, dar si obligatii,
avem libertatea de a alege, fiind totodatd responsabili
pentru alegerea facuta. Liberul arbitru implicé existen-
ta a doi reglatori: morala si dreptul, dintre care prima
este interna subiectului, a doua este un agent extern,
dar ambele au acelasi scop - apdrarea vietii si bine-
lui comun. ,Ceea ce lipseste jurisprudentei noastre
roménesti (...) este capacitatea subiectivd si aparatul
stiintific obiectiv (...) Cine vrea sd masoare trebuie sa
aiba o masurd, si masura pentru a judeca vreun drept
particular ne poate da numai doctrina asupra dreptu-
lui in general si asupra formei, in care aceasta naturd
se manifestd.” [25]. Se impune de urgentd revenirea la
forma in care se realizeaza instruirea in facultétile de
drept, dar si la continuturi, adaugdndu-se cursuri cu
interes general stiintific ce lipsesc deocamdata si lar-
gindu-se cele care sunt incéd prea reduse pentru a crea
atitudine, spirit critic, capacitate de decizie, asumare
de responsabilitate, alte virtuti si calitati indispensabi-
le cetdteanului si profesionalistului.
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